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ВСТУП

Для подальшої успішної розбудови України як демократичної, соціальної, правової держави надзвичайно необхідною є тісна взаємодія органів державної влади з інститутами громадянського суспільства. Як показує на сьогоднішній день досвід розвинених європейських країн, суспільний прогрес, демократичний розвиток, економічне зростання дуже важко реалізувати без активної участі з боку суспільства. Розвинене громадянське суспільство є невід’ємною складовою всіх демократичних, правових держав світу. Тому, на сьогодні є досить актуальним питанням розробка Концепції взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства.

Метою розробки Концепції є вдосконалення механізму взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства.

Підставами для розробки концепції є те, що на сьогоднішній день Україні назріла потреба у вироблені системи заходів і механізмів ефективного партнерства держави та громадянського суспільства, оскільки органи влади, що співпрацюють з інститутами громадянського суспільства, підвищують результативність своєї діяльності і підсилюють її правомірність в очах громадян.

У процесі розробки концепції використані такі методи як: планування, прогнозування, методи SWOT та  PEST – аналізу.

Структура стратегії містить 4 частини: інформаційно-аналітичну, аналітико-діагностичну, концептуально-діагностичну та прогнозно-орієнтовну.

Джерелами інформації для розробки концепції є: Конституція України, Закони України, Укази Президента України, акти Кабінету Міністрів України, інші нормативно-правові акти, підручники, наукові фахові видання, інші друковані та електронні матеріали.

1. ІНФОРМАЦІЙНО-АНАЛІТИЧНА ЧАСТИНА
Загальна  характеристика об’єкту управління  та актуальність його розвитку. На сьогоднішній день під громадянським суспільством розуміється система інститутів поза межами державних, яка забезпечує  самоорганізацію та розвиток населення; це сукупність  громадянських та соціальних інституцій і організаційних заходів, які формують базис реально функціонуючого суспільства у противагу і доповнення органам державної влади [21].
Структурно основу громадянського суспільства в Україні складають:

· громадські організації та об’єднання громадян;

· політичні партії, що не прийшли до влади;

· благодійні організації;

· ЗМІ;

· самоврядні територіальні громади;

· профспілки;

· релігійні об’єднання, тощо [18].

Стосовно функціональної складової, зазначимо, що громадянське суспільство характеризується виконанням таких функцій:
· самоорганізація громадського механізму для виконання суспільних справ;

· противага владним структурам проти можливих спроб узурпації влади;

· засіб соціалізації, що зменшує відчуженість індивідів та орієнтує їх на «суспільно корисні справи»;

· сприятливе середовище для поширення громадянської політичної культури і зміцнення демократичного ладу, надання процесові демократизації незворотного характеру [23].

Основою створення та функціонування громадянського суспільства в Україні є положення Конституції України, а саме: права і свободи людини та їх гарантії визначають зміст та спрямованість діяльності держави; держава відповідає перед людиною за свою діяльність; утвердження і забезпечення прав і свобод людини є головним обов'язком держави; держава гарантує право кожного на свободу світогляду і віросповідання; держава закріплює право за громадянами України на свободу об'єднання у політичні партії та громадські організації; держава гарантує право громадянам брати участь в управлінні державними справами тощо [1]. 
Законодавчою основою регулювання діяльності громадянського суспільства, а також їх взаємодії з органами публічної влади є: Цивільний кодекс України, Закони України "Про об'єднання громадян", "Про молодіжні та дитячі громадські організації", "Про політичні партії в Україні", "Про звернення громадян", "Про органи самоорганізації населення", "Про благодійництво та благодійні організації, "Про доступ до публічної інформації", "Про соціальні послуги"; Указ Президента України "Про забезпечення участі громадськості у формуванні та реалізації державної політики"; постанова Кабінету Міністрів України "Про затвердження Положення про волонтерську діяльність у сфері надання соціальних послуг", тощо [2 - 12].

Аналіз тенденцій розвитку. За останні 10-15 років взаємодія держави та громадянського суспільства мала негативний характер. Інститути громадянського суспільства жодним чином не спроможні були впливати на органи публічної влади, а органи публічної влади повністю відкидали принцип субсидіарного розмежування повноважень і не наділяли жодними повноваженнями інститути громадянського суспільства, в тому числі, навіть, територіальні громади. Більше того, з часів незалежності і по сьогоднішній день в Україні не існує механізмів у вигляді концепції чи стратегії щодо взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства. 

Звертаючись до статистичних даних, ми можемо побачити, що на сьогоднішній день в Україні більше 190 політичних партій, налічується 3253 легалізованих громадських організацій, створенні численні благодійні організації [15; 16].
Проте, переносячи кількісні показники у площину якісних, можемо зробити невтішний висновок, що переважна більшість інститутів громадянського суспільства має фіктивний характер: із більш ніж 190 політичних партій реально працює не більше двох десятків, ледь не більша половина з громадських організацій існує лише на папері. Велика кількість благодійних організацій виконують свої функції не згідно з їх реальним призначенням [23].

Таким чином, ми можемо констатувати громадянське суспільство в Україні знаходиться в зародковому стані, адже його повноцінне існування було і залишається незабезпеченим в достатній мірі ані конституційними, ані законодавчими нормами.
Проблемами взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства є:
· відсутність стратегічного бачення щодо взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства

· недостатня забезпеченість функціонування інститутів  громадянського суспільства законодавчими нормами;

· ізольованість держави й інститутів громадянського суспільства одне від одного внаслідок глибокої централізації влади;

· відсутність ефективної субсидіарної системи, яка б надавала більшу активність інститутам громадянського суспільства у вирішенні суспільно важливих проблем передусім на місцевих рівнях;
· низька активність інститутів громадянського суспільства внаслідок суцільного патерналізму.

          Причини проблем описані в межах самих проблем і зводяться до відсутності правової держави, надмірності централізації влади, несформованості громадянського суспільства та низького рівня політичної культури.
2. АНАЛІТИКО-ДІАГНОСТИЧНА ЧАСТИНА
У другій частині концепції зосередимо увагу на змінах внутрішнього і зовнішнього середовища. Для цього зробимо стратегічний аналіз на основі проведення SWOT  та PEST – аналізу.

SWOT - аналіз – метод аналізу, що полягає в розподілі чинників і явищ на чотири категорії: Strengths (Сильні сторони), Weaknesses (Слабкі сторони), Opportunities (Можливості) і Threats (Загрози) [17]. 
SWOT - аналіз щодо взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства наведено в таблиці 1.

Таблиця 1.

SWOT – аналіз взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства
	Внутрішнє середовище

	Strengths (Сильні сторони)
1. Формування позитивного іміджу інститутів громадянського суспільства у населення.

2. Велика чисельність кваліфікованих людей (наука, технологія).

3. Залучення бізнесу до реалізації різного роду проектів інститутами громадянського суспільства.

4. Одержання і використання грантів.
5. Право створення органів самоорганізації.
	Weaknesses (Слабкі сторони)
1. Низька активність населення.

2. Низька фінансова спроможність інститутів громадянського суспільства.
3. Низький рівень політичної культури.

4. Прояви корупції усередині інститутів громадянського суспільства (наприклад, використання грантів не за призначенням).

5. Деякі тенденції до маргіналізації суспільства.

	Зовнішнє середовище
	Opportunities (Можливості)
1. Розвиток ЗМІ.

2. Зростання ролі мережі ІНТЕРНЕТ.

3. Міжнародне співробітництво.

4. Створення дорадчих комітетів (громадських рад) при центральних та місцевих органах державної влади.

5. Розвиток демократичних цінностей (зокрема цінностей прямого народовладдя).
	Threats (Загрози)
1. Відсутність стратегії взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства.

2. Централізація влади.
3. Відсутність субсидіарного розподілу повноважень.

4. Недосконалість законодавства (зокрема низька правова культура та високий правовий нігілізм).

5. Політична дестабілізація.

6. Корупція.


Далі у ході розробки концепції проведемо PEST – аналіз факторів макросередовища. Хід проведення PEST – аналізу відобразимо у таблиці 2. 
PEST-аналіз полягає у виявленні та оцінці впливу факторів макросередовища на результати поточної і майбутньої діяльності (табл. 3).

PEST – це абревіатура чотирьох англійських слів: P – Political-legal – політико-правові, E – Economic – економічні, S – Sociocultural – соціокультурні, T – Technological forces – технологічні фактори [17].
Таблиця 2. 

PEST – аналіз факторів макросередовища

	Політико-правові
	Р
	Економічні 
	Е

	1. Політична стабільність в країні.
2. Зміна законодавства.
3. Державний вплив на забезпечення взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства.
4. Тип політичного режиму в країні.
5. Стан та перспективи розвитку недержавного сектору.
	1. Загальна характеристика економічної ситуації (підйом, стабілізація, спад).
2. Курс національної валюти й ставка рефінансування.
3. Рівень інфляції.
4. Рівень безробіття.
5. Бюджетна політика.
6. Фінансово-кредитна політика.

	Соціокультурні 
	S
	Технологічні досягнення
	Т

	1. Особливості пануючих у суспільстві традицій.
2. Зміна структури доходів.
3. Рівень освіти.
4. Соціальна мобільність і активність населення.
5. Ставлення людей до праці.
	1. Розвиток інформаційних технологій.

2. Розвиток інновацій.

3. Стан та перспективи розвитку державної технічної політики;

4. Значущі тенденції в  сфері науково-дослідних, дослідно-конструкторських та технологічних робіт;

5. Розвиток та освоєння нових технологій.


Характеризуючи можливості та загрози розвитку взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства, проаналізуємо 4 фактори, які є складовими елементами PEST – аналізу, тобто політико-правові, економічні, соціокультурні, технологічні. Характеристику цих факторів представимо в таблиці 3. 
Таблиця 3. 

Складові PEST-аналізу для здійснення аналізу зовнішнього середовища

	Фактори
	Можливості
	Загрози

	Політико-правові
	1. Демократичний тип політичного режиму в країні.

2.  Конституційні та законодавчі гарантії розвитку громадянського суспільства. 
	1. Політична нестабільність.

2. Незацікавленість органів влади у взаємодії з інститутами громадянського суспільства.

	Економічні
	1. Державне фінансування програм, які розроблені інститутами громадянського суспільства (передусім гранти).

2. Побудова моделі соціального партнерства (громадянське суспільство – бізнес – держава).
	1. Нестабільна економічна ситуація.

2. Незбалансована бюджетна політика.

	Соціокультурні

	1. Високий рівень освіти.

2. Велика кількість кваліфікованих кадрів.
	1. Низька соціальна активність та мобільність населення.

2. Низька продуктивність праці.



	Технологічні
	1. Потужний науковий потенціал.

2. Наявність кваліфікованих наукових кадрів
	1. Низький рівень державної технічної політики.

2. Низький рівень розвитку інформаційних та інноваційних технологій.


Як ми можемо побачити з таблиці 3 досить серйозні загрози представлені за всіма факторами аналізу зовнішнього середовище, а тому проблематику взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства необхідно вирішувати лише з використанням комплексних підходів..

3. КОНЦЕПТАЛЬНО-ДІАГНОСТИЧНА ЧАСТИНА

Бачення – це картина того, про що можна мріяти, стан взаємодії держави та інститутів громадянського суспільства, якого можна досягти в недалекому майбутньому при використанні наявних можливостей і мінімізації наявних загроз. Бачення дає досить чіткі орієнтири в проведенні необхідних дій для реалізації концепції взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства [19].
Таким чином сформулюємо бачення щодо розробки концепції. 

Політична основа взаємодії органів державної влади з інститутами  громадянського суспільства — це демократична, правова держава, що забезпечує кожному громадянинові можливість брати участь у державних справах. У такій державі абсолютно неприпустимою є будь-яка дискримінація за ознаками раси, кольору шкіри, політичних, релі​гійних та інших переконань, статі, етнічного та соціального походження, майнового стану, місця проживання, за мовними або іншими ознаками [13]. 

Економічною основою держави з інститутами громадянського суспільства є відносини ринкового характеру. Роль економічного чинника залишається важливим для функціонування громадянського суспільства, оскільки, з одного боку, громадянське суспільство зазнає значного впливу приватних економічних інтересів, а з іншого – розвинуте громадянське суспільство може стати союзником учасників ринкових відносин, що сприятиме стабілізації державної політики, перерозподілу фінансових та інформаційних потоків [13]. 

Власність, в контексті громадянського суспільства, має використовуватись для блага людини і суспільства через благодійництво або економічну діяльність інститутів громадянського суспільства. 

Соціальною основою взаємодії державних органів з інститутами громадянського суспільства має бути соціальне середовище нового типу, яке максимально відповідає демократичним (загальносуспільним) цінностям розвитку громадянського суспільства та спрямоване на їх опанування [13]. 

В цілому оцінюючи ситуацію, можна сказати, що для взаємодії держави та громадянського суспільства в Україні вже створено визначені умови, але вони повинні одержати свій подальший інтенсивний розвиток на основі системних підходів до формування української моделі громадянського суспільства, націленої на досягнення високих стандартів якості життя громадян і реалізацію демократичних прав і свобод у суспільстві. 
Місія – це загальна мета або завдання концепції. Місія надає уявлення про призначення Концепції, її необхідність та користь для суспільства та держави [19].

Місія Концепції взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства полягає у тому, що ця Концепція  є рамковим документом щодо взаємодії держави з громадянським суспільством та повинна розглядатися як загальна основа для наступного етапу розвитку і зміцнення взаємодії між органами влади та інститутами громадянського суспільства.

У розрізі місії метою Концепції є, як вже було зазначено, удосконалення механізму взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства.

Пріоритетні цілі Концепції взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства:

Взаємодія органів влади та інститутів громадянського суспільства в рамках Концепції передбачає досягнення таких цілей:

· на основі системного підходу та через реалізацію вище вказаних принципів створити постійно діючу ефективну систему взаємодії органів влади з інститутами громадянського суспільства.

· розвиток громадянської ініціативи; 

· зміцнення правопорядку; 

· створення умов для запобігання корупції; 

· усвідомлення цінностей і принципів, що лежать в основі співробітництва між органами влади та інститутами громадянського суспільства; 

· створення сприятливого середовища для функціонування і зміцнення громадянського суспільства як неодмінної умови розвитку демократії. 

Органи влади повинні всіляко підтримувати (заохочувати) виконання конкретних спільних завдань органів влади та інститутів громадянського суспільства у відповідних сферах шляхом укладення стратегій, угод, тощо.

 Взаємодія органів влади з ІГС може набувати різних форм і здійснюватися різними способами, в залежності від контексту, в якому відбувається співпраця та особливостей як органів влади, так і ІГС.

Для підвищення ефективності взаємодії органів влади з ІГС, розвитку партнерських відносин доцільно активно використовувати як вже закріплені в чинному законодавстві України форми взаємодії, так і перевірені вітчизняним і міжнародним досвідом, такі форми взаємодії як:

· підтримка діяльності різних за спрямуванням громадських організацій, зокрема дитячих, молодіжних, студентських, жіночих, екологічних організацій тощо, об'єднань ветеранів, пенсіонерів, інвалідів, працівників науки, культури, охорони здоров'я, етнокультурних та інших формувань; 

· залучення ІГС до розробки, виконання й громадської експертизи проектів законодавчих актів і програм соціального розвитку; 

· розробка механізму розміщення та укладання договорів державного замовлення; 

· створення асоційованих структур (державно-громадські, громадсько-державні фонди, асоціації, партнерства і так далі), які мають визначене коло завдань і створюються за принципом цільового підходу для їх досягнення та вирішення; 

· створення різних спільних консультативно-дорадчих органів, експертних рад, комісій, груп тощо; 

· проведення цілеспрямованої політики по підготовці кадрів та взаємного навчання державних службовців та представників ІГС навичкам і практиці роботи в партнерстві один з одним; 

· інші прийнятні/визначені суб'єктами взаємодії форми [14]. 
Далі у ході розробки концепції побудуємо матрицю для оцінки потенціалу пріоритетної мети
Таблиця 4. 
Матриця SWOT-аналізу для оцінки потенціалу пріоритетної мети
	Фактори
	Рівень важливості фактору
	Фактори
	Рівень важливості фактору

	Сильні сторони
	
	Слабкі сторони
	

	1. Формування позитивного іміджу інститутів громадянського суспільства у населення.


	2
	1. Низька активність населення.

громадянського суспільства.


	1

	2. Велика чисельність кваліфікованих людей (наука, технологія).


	4
	2. Низька фінансова спроможність інститутів
	3

	3. Залучення бізнесу до реалізації різного роду проектів інститутами громадянського суспільства.


	3
	3. Низький рівень політичної культури.


	2

	4. Одержання і використання грантів недержавними організаціями.

	5
	4. Прояви корупції усередині інститутів громадянського суспільства (наприклад, використання грантів не за призначенням).


	4

	5. Право створення органів самоорганізації.
	1
	5. Деякі тенденції до маргіналізації суспільства.
	5

	Разом сильних сторін
	∑ = 5
	Разом слабких сторін
	∑ = 5

	Можливості
	
	Загрози
	

	1. Розвиток ЗМІ.


	4
	1. Відсутність стратегії взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства.


	1

	2. Зростання ролі мережі ІНТЕРНЕТ.


	3
	2. Централізація влади.


	2

	3. Міжнародне співробітництво.


	2
	3. Відсутність субсидіарного розподілу повноважень.


	3

	4. Створення дорадчих комітетів (громадських рад) при центральних та місцевих органах державної влади.
	5
	4. Недосконалість законодавства (зокрема низька правова культура та високий правовий нігілізм).


	4

	5. Розвиток демократичних цінностей (зокрема цінностей прямого народовладдя).
	1
	5. Політична дестабілізація.


	6

	
	
	6. Корупція.
	5

	Разом можливостей
	∑ = 5
	Разом загроз
	∑ = 6

	Разом оцінок сильних сторін та можливостей
	∑ = 10
	Разом оцінок слабких сторін та загроз
	∑ = 11

	Оцінка потенціалу (10-11)
	                ∑ = - 1
-


Таким чином, ми можемо побачити, що число загроз та слабких сторін у сумі переважає число можливостей та сильних сторін. Тому, така ситуація може певною обумовлює певний вибір подальшої стратегії, яку буде розкрито, зокрема, у четвертій часині роботи.

4. ПРОГНОЗНО-ОРІЄНТОВНА ЧАСТИНА

З огляду на досить складну ситуацію з оцінкою потенціалу пріоритетної мети, а також беручи до уваги  досить потужну комплексність Концепції, може існувати велика вірогідність песимістичного сценарію стратегічного розвитку. 
         Більш оптимістичною стратегія досягнення дієвості Концепції має такий же вигляд, проте до стратегії Концепції додаються також принципи взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства у контексті розвитку між секторальної співпраці, тобто тристоронньої співпраці у форматі «інститути громадянського суспільства – бізнес - держава» на партнерських засадах, а також у вдосконаленні нормативно-правової бази щодо реалізації Концепції.
Налагодження згаданої тристоронньої взаємодії стане значним кроком в напрямку розбудови громадянського суспільства.

Потрібно чітке визначення механізмів економічного стимулювання суб'єктів господарювання, виходячи з того, що їх соціальна відповідальність є важливим елементом суспільної стабільності.

Держава визнає, що заохочення соціально-відповідального сектору підприємництва – це шлях до формування культури добродійності, меценатства, духовності, системи моральних цінностей у суспільстві.

У свою чергу мотивом для суб'єктів господарювання у питаннях добродійності повинно стати завдання формування сприятливого, соціально безпечного середовища для їхньої діяльності.

Для цих цілей необхідно реалізувати наступні заходи:

· створити законодавчу основу для більш ефективної взаємодії суб'єктів господарювання та ІГС; 

· удосконалити механізми добродійності і меценатства в Україні, створити місцеві благодійні фонди для підтримки ІГС; 

· ініціювати створення фондів соціальних витрат, що не підлягають оподаткуванню, спрямовані на забезпечення реалізації соціальних програм; 

Також стратегічним кроком є налагодження трьохстороннього співробітництва через укладення трьохсторонніх договорів про партнерство, що включають суб'єктів господарювання – ІГС - органи влади. 
Удосконалення законодавства з питань діяльності інститутів громадянського суспільства та їх взаємодії з органами державної влади на сучасному етапі полягає в:

· прийнятті законодавства щодо врегулювання статусу та діяльності непідприємницьких організацій; 

· прийнятті законодавства, яке врегулює питання волонтерського руху; 

· внесенні змін до законодавства України, яким регулюються питання об'єднань громадян, соціальних послуг, благодійництва та благодійних організацій, політичних партій в Україні; 

· спрощенні процедур реєстрації та встановлення прозорих і простих процедур легалізації непідприємницьких організацій; 

· законодавчому врегулюванні підприємницької діяльності в контексті діяльності громадянського суспільства; 

· створенні сприятливих податкових умов для діяльності ІГС та законодавчому врегулюванні питань фінансування ІГС з боку держави, що сприятиме їх фінансовій стійкості; 

· розглянути можливість закріплення в законодавстві України права фізичних осіб, які є платниками податків в Україні, адресувати певні відсотки свого податку на розвиток тих ІГС, які така особа вільно обирає; 

· мінімізації державного контролю за діяльністю ІГС; 

· імплементації в законодавстві України положень Міжнародного пакту про громадянські та політичні права, а також Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, якими закріплено право на свободу асоціацій за кожною людиною, зокрема іноземців та осіб без громадянства, які на законних підставах перебувають на території України, у створенні та участі в об'єднаннях громадян, а також з урахуванням можливості їхньої участі у суспільному житті відповідно до європейських стандартів; 

· забезпечення права на звернення до органів державної влади, місцевого самоврядування для кожного (громадянина України, а також іноземця, особи без громадянства) незалежно від законності перебування на території України [13-14]. 
Таким чином, очікуваними результатами реалізації Концепції в Україні на основі взаємодії держави з інститутами громадянського суспільства має бути удосконалення системи партнерських стосунків "держава –"громадянське суспільство, яке представляє всі напрямки суспільного життя .

ВИСНОВКИ

Як ми можемо побачити, тематика Концепції багато в чому стосується суспільних (соціальних) чинників. В свою чергу відомо, що управління суспільними (соціальними)процесами є чи не найскладнішим. Тому, Концепція виходить з того розуміння, що взаємодія держави з інститутами громадянського суспільства у всій його сукупності - не є полем для експериментів. Таким чином, пропонується робити все необхідне для використання лише базового варіанту стратегії Концепції, не прибігаючи до допомоги альтернативних варіантів.

Базовий варіант стратегії Концепції має не досить високу оцінку потенціалу стратегічної мети. Будь-яка альтернативна стратегія апріорі має ще нижчий сумарний показник оцінки потенціалу стратегічної мети.

Тому, використання альтернативних стратегій Концепції взаємодії органів державної влади з інститутами громадянського суспільства вбачається не досить доцільним, оскільки ці стратегії мають скоріше формальний (паперовий характер) і нічого не варті без реформування сфер суспільного життя та подолання загроз зовнішнього середовища.
Використання ж базової стратегії Концепції видається цілком доцільним оскільки не дивлячись на складність та комплексність, в ній прописані найреалістичніші і найдієвіше методи та способи вироблення та здійснення взаємодії держави і громадянського суспільства. Використання секторальної співпраці «Громадянське суспільство – держава - бізнес» стане реальним базисом забезпечення здійснення Концепції, а реформування окремих законодавчих  положень у цій сфері лише сприятиме такій співпраці і зможе певним чином сприяти подолання правових колізій і правового нігілізму. 
Очікується, що реалізація Концепції сприятиме зростанню авторитету інститутів громадянського суспільства як таких, що спроможні здійснювати вплив на вироблення, прийняття і реалізацію суспільно значущих рішень; перетворенню інститутів громадянського суспільства на реальний інструмент контролю громадян за ефективністю та прозорістю діяльності органів влади; поліпшенню іміджу України у міжнародному співтоваристві; ліквідації ізольованості інститутів громадянського суспільства від діяльності органів влади; підвищенню громадянської активності; підвищенню довіри з боку суспільства до діяльності органів влади; утвердженню та популяризації у суспільстві загального розуміння значення інститутів громадянського суспільства та їхньої ролі. 
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